Chomsky debate futuro dos novos movimentos

14/11/2011

Diante do Occupy Boston, ele revela esperanca nos protestos anticapitalistas, mas
lembra: “ha muito pela frente; vocés ndo vencerdo amanhg”

Trés meses depois de iniciado em Nova York, o movimento das ocupagbes de pragas, nos
Estados Unidos, continua mobilizado e capaz de produzir surpresas. Espalhou-se por
dezenas de cidades. Enfrenta agora, além de investidas pontuais da policia, o avango do
inverno. Mas além de organizar, esporadicamente, enormes manifestacbes (dezenas
milhares de pessoas nas ruas de Oakland-Califérnia, em 2 de novembro, por exemplo),
converteu-se numa usina de debate politico.

Boston, em cuja vizinhanga estdao duas das mais conhecidas universidades norte-
americanas (Harvard e o Massachussets Institute of Technology-MIT), é caso. O Occupy
Boston propde, todos os dias, uma agenda vasta e multipla. S3o debates, intervencdes
artisticas (“tambores do Brasil”, inaugura os trabalhos nesta segunda, 14/11),
manifestagées-relampago, contatos com a comunidade. Ha cenas curiosas. Na Gltima quarta
(9/11), um protesto contra o endividamento dos estudantes - que estd beirando 1 trilhdo
de ddlares e pode se transformar numa crise semelhante a das hipotecas - foi aberto por
uma bandeira dos Estados Unidos e uma faixa contra o capitalismo... Na segunda, depois da
batucada brasileira, havera um encontro com a populagdo do suburbio de Roxbury, onde
42% das criancas vivem em situagdao de pobreza.

Noam Chomsky foi a estrela da programacao em 22 de outubro. Ele falou no d&mbito de uma
das invengdes do “Occupy Boston”: as Conferéncias Howard Zinn, que colocam, os
manifestantes, varias vezes por semana, em contato com importantes intelectuais norte-
americanos. Como era de esperar, encarnou, em sua fala, dois personagens: o tedrico
erudito e o ativista.

Foi providencial. Diante de um movimento que comecga a se questionar sobre seu proéprio
futuro, Chomsky lembrou que a superacdao do capitalismo ndo se fara em algumas semanas.
Vivemos, ele frisou, um momento de encruzilhada e incerteza, em que, além do aumento
persistente da desigualdade e do esvaziamento da democracia, pairam ameagas como o
recrudescimento do caos econ6mico e a tentagdo de buscar, nas guerras, a solugdo para a
crise.

Os novos movimentos, pensa Chomsky, podem ter papel histérico decisivo. A esta altura, sé
a mobilizagcao social parece capaz de levar a humanidade a optar, na encruzilhada, por um
caminho que preserve a amplie conquistas civilizatérias cruciais. Para tanto, ndo bastam as
ocupacgles. E preciso um enorme esforco para compreender o mundo contemporaneo e
transforma-lo oferecendo ndo apenas denlncias - mas novas formas de sociabilidade.

E um trabalho de décadas. No entanto, certas oportunidades geradas pela prépria crise
precisam ser aproveitadas no momento em que surgem. Chomsky destaca, na palestra,
novas formas de produgdo. Se no final de 2008 o Estado norte-americano salvou da faléncia
a industria automobilistica e se tornou seu soécio principal, por que nao reivindicar que as
empresas fosse geridas pelos trabalhadores? Numa conjuntura em que ha tantos



desempregados qualificados, que tal estimular um plano nacional de construcao de ferrovias
de alta velocidade, impulsionado pelo Estado?

O sentido geral da fala ao “Occupy Boston” - e, por extensdo, aos novos movimentos -
parece ser: “Vocés sdo a esperanca, mas estdo apenas comecando. Ndo se entusiasmem
demais com o que ja fizeram. Busquemos juntos as formas de construir, em meio a crise,
um mundo mais humano”. A fala de Chomsky comeca a seguir: (A.M.)

E um pouco dificil fazer uma Conferéncia Howard Zinn em uma atividade do movimento
Occupy Boston. Surgem sentimentos distintos. Primeiro, tristeza por Howard nao estar aqui,
para participar e fortalecer, de seu modo particular, algo que teria sido um sonho em sua
vida. Além disso, sinto entusiasmo pelo fato de o sonho ter se realizado. E um sonho no
qual ele baseou muito de seu trabalho. Estar aqui com vocés teria sido a realizacao.

O movimento Occupy é entusiasmante. Espetacular, sem precedentes; nunca houve nada
parecido de que eu possa me lembrar. Se os vinculos e associacbes que estao sendo
estabelecidos aqui, nesses eventos excepcionais, se sustentarem por um longo periodo -
porque as vitorias ndo vém rapidamente - isso pode se tornar um momento muito
significativo na historia norte-americana.

O fato de as manifestacGes ndo terem precedentes é muito revelador. Vivemos um periodo
Unico — ndo apenas esse momento, mas desde os anos 70. Naquela década comegou um
grande ponto de virada na histéria americana. Por séculos, desde que o pais comegou,
existe uma sociedade em desenvolvimento, com altos e baixos. Mas o progresso geral era
em direcdo a riqueza, industrializacdo e desenvolvimento - mesmo no escuro. Havia,
inclusive em tempos muito dificeis, uma constante expectativa de que as coisas
continuariam caminhando numa diregao que suscitava esperancas.

Eu sou velho o suficiente para lembrar da Grande Depressdao. Depois dos primeiros anos,
em meados da década de 30, ainda que a situacdo fosse objetivamente muito mais
complicada que hoje, o espirito era muito diferente. Existia um sentimento de que iriamos
superar as dificuldades, até entre as pessoas que estavam desempregadas. Vai melhorar. O
movimento militante dos trabalhadores estava se organizando. Foi chegando ao ponto das
greves sit-down, que sdo muito assustadoras para o mundo dos negdcios. Era possivel
compreender isso nos jornais de negocios da época. Uma greve sit-down estava a apenas
um passo de tomar as fabricas. Além disso, as leis do New Deal estavam comegando a
surgir, gragas a pressao popular. Existia um sentimento de que tirariamos algo daquilo.

E bem diferente hoje. Agora, existe um sentimento universal de falta de esperanca, ou de
desespero. Penso que isso & novo na histdoria norte-americana, e tem uma base objetiva.
Em 1930, trabalhadores desempregados podiam prever realisticamente que teriam
empregos novamente. Hoje - quando o nivel de desemprego em fabricas ¢é
aproximadamente igual o da Depressdo — sabemos que, se as tendéncias atuais persistirem,
0S empregos nao vao voltar.

A mudanga ocorreu nos anos 70, por varias razdes. Uma delas, discutida principalmente por
Robert Bernard, que estuda histéria econbmica e tem diversos trabalhos sobre o tema, é
uma queda dos lucros. Isso, em conjunto com outros fatores, levou a grandes mudancgas na
economia - invertendo 700 anos de progresso em direcdo a industrializagdo e ao
desenvolvimento. Embicamos para um processo de desindustrializaggo e de de-
desenvolvimento. A producdo industrial prossegue, é claro, mas em outros continentes.
Gera muitos lucros, mas nao ajuda a forca de trabalho. Junto com isso, ocorreu uma
mudanca significativa na economia: das empresas produtivas, que produzem o que as
pessoas precisam, para a manipulagao financeira. A financeirizacao da economia decolou na
época.

Os anos 70 marcam a grande virada conservadora.
Vieram a concentracao de riquezas, o poder ampliado das finangas
e o sequestro da politica pelo mundo dos negoécios

Antes da década de 70, os bancos eram apenas bancos. Eles faziam o que os bancos devem
fazer em uma economia capitalista: tomam capital que ndo estd sendo utilizado - por



exemplo, numa conta bancaria - e o transferem para um propdsito potencialmente util,
como comprar uma casa ou colocar o filho na faculdade. Nao existiam crises financeiras. Era
um periodo de enorme crescimento na histdéria norte-americana, ou na histéria econémica
geral. Nas décadas de 50 e 60, vivemos um crescimento sustentado e igualitario. Os mais
pobres avangavam tanto quanto os mais ricos. Muitas pessoas alcangaram padrdes de vida
razoaveis — o que chamavam de “classe media”.

Era real, e a década de 60 acelerou esse processo. O ativismo daquela época, depois de
uma década politicamente sombria, estabeleceu conquistas civilizatérias de grande alcance.
Os anos 70 chegaram e de repente aconteceram mudancas drasticas na industrializacdo e
transferéncia da producdo para outros paises. A importancia das instituicdes financeiras
aumentou imensamente. Além disso, nos anos 50 e 60, houve um desenvolvimento do que
mais tarde se tornaria uma economia de alta tecnologia. Computadores, internet, a
revolugdo de tecnologia da informagdao baseou-se principalmente nos anos 50 e 60, e
substancialmente no setor estatal. Demorou algumas décadas para que realmente
decolasse, mas foi desenvolvida nessa época.

A década de 1970 comegou um tipo de circulo vicioso que levou a crescente concentragao
de riqueza nas maos do setor financeiro, algo que ndo beneficia a economia. A concentracao
de riqueza leva a concentracdo do poder politico — o que produz mudangas na legislacdo,
ampliando e acelerando o circulo. DecisGes como as mudancas na tributagdo, nas regras de
governancga corporativa e a desregulacdao foram adotadas pelos dois partidos, em
consensos. Em paralelo, houve um aumento muito forte no custo das eleicdes, que tornou
os partidos ainda mais dependentes das corporagoes.

Alguns anos depois, comegou um processo diferente. Os partidos, em sua esséncia,
dissolveram-se. Antes, um parlamentar que desejasse um posto de presidente de uma
comissdo ou outra posicao de responsabilidade no Congresso, esperava alcanga-la por meio
de experiéncia e trabalho. Mais recentemente, comecgou-se a investir dinheiro no partido,
para progredir. Isso tornou todo o sistema mais atrelado ao setor corporativo, dentro do
qual as instituicGes financeiras tém papel crescente. Deu-se uma concentracdo enorme de
riguezas, principalmente em favor do 1% mais rico da populagao.

Enquanto isso, comegou a se abrir, para a maioria, um periodo de estagnacao - ou mesmo
declinio. As pessoas mantinham-se com meios bastante artificiais — como empréstimos, com
muitas dividas. Longas jornadas de trabalho para muitos. O sistema politico comegou a se
dissolver. Sempre houve uma diferenga entre politica publica e vontade da populagdo, mas
essa diferenga cresceu astronomicamente. Vemos isso claramente, agora.

O maior assunto em Washington, o que concentra atencdo de todos, € o déficit. Para o
publico, ndo se trata de um problema muito gave - o que esta correto. O problema ¢é a falta
de emprego, ndo o déficit. Agora, existe uma comissdao de parlamentares para enfrentar o
déficit, mas ndo para resolver a questao do desemprego.

Em semanas, o Congresso voltara as costas a opinido publica
e tentara cortar direitos e servicos publicos.
O Occupy pode ser uma base para lutar contra isso

Se observarmos com atengdo, veremos que o publico tem opinides claras, mesmo diante do
déficit. Segundo as pesquisas, a sociedade apoia fortemente o aumento dos impostos pagos
pelos ricos, que foram muito reduzidos durante o periodo de estagnagao. A maioria também
€ a favor de manter os beneficios sociais limitados existentes. Mas a comissdo parlamentar
encarregada de reduzir o déficit provavelmente fara o oposto. Ou eles entrardo em acordo,
decidindo em sentido contrario ao que a sociedade deseja, ou irdo disparar um
procedimento legislativo automatico que terd os mesmos efeitos. E algo que acontecerd
muito em breve. A comissdao de déficit ird tomar uma decisdo em algumas semanas. Os
movimentos Occupy poderiam ser uma base para tentar lutar contra esta punhalada no
coracao do pais.

N3o é o caso de entrar nos detalhes, mas o que acontece ha trinta anos é um tipo de
pesadelo que foi antecipado pelos economistas classicos. Quem |é A riqueza das nagoes,
percebe que mesmo Adam Smith considerou a possibilidade de comerciantes e industriais



na Inglaterra decidirem transferir seus negodcios para outros paises, investir neles e
importar produtos estrangeiros. Eles poderiam lucrar com isso, mas a Inglaterra seria
prejudicada. Smith continuou, afirmando que comerciantes e industriais prefeririam operar
em seus proprios paises, o que por vezes denominou “viés doméstico”. E como se a
Inglaterra de entdo fosse salva da ruina do que hoje chamamos “globalizacdo neoliberal”
por uma mdo invisivel. No classico A riqueza das nagles, esta € a Unica ocorréncia da
célebre expressdo “mao invisivel”.

Outro grande economista classico, David Ricardo, notou a mesma coisa e torceu para que
nao acontecesse. Um tipo de esperanca sentimental. Ndo aconteceu por muito tempo, mas
estd acontecendo agora. Nos Ultimos trinta anos é exatamente isso que esta em processo.
Para a populagdo em geral - os 99%, no imaginario do movimento Occupy - a situagdo esta
realmente dificil e pode piorar. Pode ser um periodo de declinio irreversivel. Para o 1%, ou
ainda o 0,1%, estd tudo bem. Estdo no topo, mais ricos e mais poderosos que nunca,
controlando o sistema politico e desconsiderando o publico. Se podem, por que ndo
continuar assim? E para isso Adam Smith e David Ricardo alertaram.

Tomemos o Citigroup, que por décadas foi a mais corrupta das corporacoes financeiras dos
Estados Unidos. Ele foi repetidamente resgatado pelos contribuintes: nos primeiros anos do
governo Reagan e novamente agora. Ndo vou me ater a corrupgao. Vocés provavelmente
sabem, e é espantoso. Alguns anos atras, eles criaram uma oferta para investidores.
Desejavam atrair quem tivesse interesse de colocar dinheiro no que chamaram de “indice
plutonomy” [um hibrido de plutocracia e economia (nota da traducdo)]. Diziam que o
“indice plutonomy” era uma forma de superar os rendimentos do mercado de acses.

E quanto ao resto da sociedade? NoOs os deixamos a deriva. Nos ndo nos importamos
realmente, nem precisaremos deles. Eles precisam estar por perto para providenciar um
Estado poderoso para nos proteger e para nos resgatar, quando estivermos com problemas.
Mas, essencialmente, eles ndo tém funcgdo. Por vezes, sdo chamados de precariado, pessoas
gue vivem uma existéncia precaria na periferia da sociedade. S6 que ndo é mais a periferia;
estd se tornando uma parte substancial da sociedade nos Estados Unidos e também em
outros paises.

Vocés nao irdo vencer amanha. Precisam continuar, criar estruturas
que sobreviverao a tempos dificeis e entao alcancar grandes vitorias.
Mas muitas coisas que podem ser feitas ja

Isso é considerado uma coisa boa. Certa vez, [0 entdo presidente do Banco Central], Alan
Greenspan - que, antes da quebra, era “Santo Alan”, aclamado por economistas como um
dos grandes economistas de todos os tempos - dep6s ao Congresso. Eram os anos do
governo Clinton e ele explicava as maravilhas da economia. Disse que muito do sucesso
estava baseado no que ele chamou de “crescente inseguranca do trabalhador”. Se os
trabalhadores estdao inseguros, se eles sao precariado, nao fardo demandas, ndao ganharao
salarios, ndo receberdo beneficios e nds podemos deixa-los de lado, se ndo gostarmos
deles. Isso € isso é bom para a economia... Era o que Greenspan chamava tecnicamente de
economia saudavel. Ele foi muito elogiado por isso...

Bem, agora o mundo estd realmente se dividindo entre plutonomy e o precariado -
novamente, para citar o imaginario do movimento Occupy, 0 1% e 0s 99%. O plutonomy é
onde esta a acdo. Poderia continuar assim, e nesse caso a inversao histéria que comegou
em 1970 se tornaria irreversivel. E nesse caminho que estamos. Os movimentos Occupy sao
a primeira grande reacdo popular que pode evitar isso. Sera necessario enfrentar o fato de
que essa é uma luta longa e dificil. Vocés ndo irdo vencer amanhd. Vocés precisam
continuar e formar estruturas que serdo sustentadas em tempos dificeis e entdo poderdo
alcancgar grandes vitérias. H4 muitas coisas que podem ser feitas.

Mencionei antes que, nos anos 30, uma das acdes mais efetivas foram as greves sit-down.
A razdo era muito simples: era o passo imediatamente anterior a tomar a industria. Durante
os anos 70, quando o declinio se instalava, surgiram alguns eventos importantes. Em 1977,
a US Steel decidiu fechar uma de suas maiores fabricas: Youngstown, em Ohio. Em vez de
simplesmente deixa-la sair, os trabalhadores e a comunidade decidiram unir-se, comprar a



fabrica e converté-la em uma industria gerida pelos trabalhadores. Ndo venceram - mas
poderiam, com maior apoio popular. Foi uma vitéria parcial, porque apesar de terem
perdido, incentivaram outras lutas atuais — em Ohio e outros lugares.

Ha, hoje, uma profusdo - centenas, talvez milhares - de fabricas pequenas ou ndo tdo
pequenas que sao (total ou parcialmente) de propriedade de trabalhadores. Poderiam ser
geridas pelos trabalhadores. Existe base para uma revolugdo real. Ela pode ganhar terreno.
E um processo que se da aqui mesmo. Em um dos suburbios de Boston, uma multinacional
decidiu fechar uma fabrica produtiva, funcional e rentavel -mas ndo suficientemente
rentavel, para eles. Os trabalhadores e o sindicato ofereceram-se para comprar e gerir a
fabrica. A multinacional decidiu fecha-la - provavelmente, por razbes de consciéncia de
classe. Se houvesse apoio popular suficiente, se algo como esse movimento tivesse
envolvido as pessoas, os trabalhadores poderiam ter conseguido.

Fatos assim estdao ocorrendo, e alguns deles sdao grandes. Ha& ndo muito tempo, durante a
crise, Barack Obama encampou a industria automobilistica. Hoje, ela é basicamente
propriedade publica. Varias coisas poderiam ter sido feitas. Uma é o que se deu. Recupera-
la e devolvé-la aos proprietarios, ou a um proprietario similar, para que siga seu caminho
tradicional. A outra possibilidade era o governo entregar as empresas aos trabalhadores; e
eles fazerem dela uma instituicao de propriedade dos trabalhadores, um grande sistema
industrial gerido por trabalhadores. Um sistema que se responsabiliza por boa parte da
economia e que produz o que as pessoas precisam. E ha muitas coisas de que as pessoas
precisam. Tomos sabemos, ou deveriamos saber, que os Estados Unidos estdo muito
atrasados, em termos mundiais, nos transportes de alta velocidade. Isso é muito sério:
afeta as vidas das pessoas e a economia.

N3o sera facil ter sucesso. Havera barreiras, dificuldades e fracassos
no caminho. Mas a menos que vocés se tornem uma forga social importante,
as chances de um futuro decente nao sao altas

Tenho uma histéria pessoal. Fiz palestras na Franga, ha alguns meses, e acabei em
Avignon, no sul. De |3, tive que tomar um trem para o aeroporto, em Paris. A viagem
demorou duas horas. E a mesma distancia de Washington a Boston. E um escandalo. Temos
capacidade para um sistema de transportes semelhante ao francés, e uma forca de trabalho
capacitada. A construgao precisaria de algum apoio popular. Produziria mudangas imensas
na economia. Sé para tornar os fatos ainda mais surreais, informo: enquanto se evitava
essa opgdo, o governo Obama enviou o secretario de Transportes para a Espanha,
encarregando-o de negociar a construcao de linhas de trem de alta velocidade nos Estados
Unidos. Isso poderia ser feito proprio Rust Belt [0 Cinturdo da Ferrugem, grande
concentragcao de induUstria pesada no noroeste dos EUA, hoje decadente], que esta sendo
fechado. N&o ha razdo econGmica para que isso acontega. Ha razbes de classe e falta de
mobilizagdo politica.

Ha muitos desenvolvimentos perigosos no cenario internacional. Dois deles sdo uma espécie
de sombra sobre quase tudo o que discutimos. Ha, pela primeira vez na historia da
humanidade, ameacas reais a paz e a sobrevivéncia das espécies. Uma delas faz parte do
cendrio desde 1945: é quase um milagre termos escapado das armas nucleares. E uma
ameaca que estd sendo, hoje, ponderada pelo governo e pelos aliados. Algo tem que ser
feito sobre isso, ou viveremos grandes problemas. A outra, € claro, é a catastrofe
ambiental. Todos os paises do mundo estdo falando, mesmo que timidamente, em fazer
algo em relagdo a isso. Os Estados Unidos também estdo caminhando, mas no sentido de
acelerar a ameaca. Os EUA sdo hoje o Unico pais que, além de ndo fazerem nada
construtivo a respeito, andam para tras.

O Congresso esta agora revertendo a legislagdo instituida pelo governo de Richard Nixon
(Ele foi o ultimo presidente liberal dos Estados Unidos, e isso mostra, literalmente, o que
estd acontecendo). Os congressistas estdo desmontando as medidas limitadas que o
governo Nixon tomou para tentar enfrentar a catdstrofe ambiental emergente. Este
movimento esta ligado a uma enorme maquina de propaganda, que pinta o aquecimento
global como fraude da esquerda. Por que prestar atencdo a esses cientistas?



Estamos realmente regredindo para o periodo medieval. Ndo é uma piada. Se isso esta
acontecendo no pais mais poderoso e mais rico na historia, entdo essa crise ndo sera
evitada e tudo isso sobre o que estamos falando ndo ira importar, em uma geragdao ou
duas.

Ao contrario! Tudo o que esta acontecendo agora e algo tem que ser feito logo, e de forma
dedicada e continuada. Nao sera facil ter sucesso. Havera barreiras, dificuldades e fracassos
no caminho. A menos que o processo que esta tomando espago aqui e ao redor do mundo,
a ndo que vocés continuem a crescer e se tornar uma forca social importante no mundo, as
chances de um futuro decente ndo sao muito altas.”

(Apbés a fala, Chomsky responde a trés perguntas do publico. Uma delas é sobre
representacao e a possibilidade de convocar uma greve geral. A seguir, sua fala)

Vocés poderdo pensar na greve geral como uma ideia possivel, quando a populagao estiver
pronta para isso. Nao podemos, é obvio, sentar aqui e decretar uma greve geral. E preciso
haver aprovacao e vontade de assumir os riscos, por parte de uma larga parcela da
populagdo. Isso exige organizacdo, educacdo e ativismo. Educagdo ndo significa dizer as
pessoas em qué elas devem acreditar. Significar aprender, também. Ha uma frase de Marx:
“A tarefa ndo é compreender o mundo, mas transforma-lo”. Had uma variante que deveria
ser considerada: “Se vocé quer mudar o mundo numa direcdo qualquer, vocé precisa tentar
compreendé-lo antes”.

Compreendé-lo ndo significa ouvir uma fala ou ler um livro, embora isso seja util. A
compreensdo vem do aprendizado. O aprendizado deriva da participagdo. Aprende-se com
os outros. Aprende-se com as pessoas que estamos tentando organizar. E preciso
conquistar experiéncia e compreensdo necessarios para tornar possivel implementar ideias
e taticas.

Ha um longo caminho a percorrer. Ndo acontece num estalar de dedos. Conquista-se, com
trabalho longo e dedicado. Penso que, em muitos sentidos, o aspecto mais interessante do
movimento Occupy é a construcdo de associacbes e lacos que estdao se multiplicando. Eles
precisam ser mantidos e estendidos para uma ampla parcela da populacdo, que ainda nao
sabe o que estd ocorrendo. Se isso se der, entdo sera possivel levantar questdes sobre
tatica como esta, que em certo momento serdo muito apropriadas.
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